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As complicacgoes
do “simplex”
contabilistico

0 Sistema de Normalizagdo Contabilfs-
tica (SNC) surgiu, grosso modo, com o
objectivo de harmonizagdo contabilisti-»
@

Dele resultou uma divisdo entre trés
grupos de entidades:

i) empresas com valores cotados que
aplicam directamente as normas inter-
nacionais de contabilidade;

ii) restantes empresas dos sectores
ndo financeiros, que aplicam as NCRF;

iii) empresas de menor dimensdo
que aplicam a NCRF-PE.

Paraalém disso, a harmonizagao ao
nivel internacional, situagdo positiva
para empresas que actuam em diversos
paises e a harmonizagdo ao nivel nacio-
nal, que se pretendeu alcancar atrds de
coeréncia vertical (entre pequenas e
grandes empresas) e horizontal (entre
0s diversos normativos),

Depressa surgiram opinides acerca
da ndo adequacdo do SNC a estrutura
empresarial portuguesa. Sendo o teci-
do empresarial portugués maioritaria-
mente constituido por pequenas e mé-
dias empresas, entidades cuja dimen-
sdo ndo suporta complexos sistemas
contabilisticos, entendeu-se como ne-

A pmmdidamemﬁahmmntal e
vertical nem chegou a ser experimen-
tada nasua plenitude, pois a NC-ME apa-
rentemente é independente das restan-
tes normas contabilsticas. Problema
maior é que estas alteragbes contabills-
ticas tém consequéncias fiscais.

Para exemplificar o “mau resultado™
vamos apenas referir um tema - 0s ac-
tivos bioldgicos. Vejamos como um sim-
ples animal reprodutor pode ter tantas
possibilidades de tratamento contabi-
listico e fiscal.

Pela aplicaio da NCRF 17 - Agricul-
tura, temos que um animal reprodutor,
enquanto activo bioldgico de producdo,
devera ser mensurado ao justo valor.
Este animal vai ser objecto de oscilagdes

de justo valor e ndo existem deprecia-
des (como acontecia antesem POC). Os
ganhos ou perdas resultantes destas va-
riagbes de justo valor ndo tém relevan-
cia fiscal. Ndo existindo depreciacdes
contabilisticas, estas também ndo exis-
tirdo em termos tributdrios. Fiscalmen-
te o investimento inicial com este ani-
mal sd tem impacto com a sua aliena-
¢ao ou abate.

Ainda no dmbito da NCRF 17 e peran- |

te a impossibilidade de no reconheci-
mento inicial, determinar com fiabilida-
de o justo valor do animal reprodutor,
enquanto activo bioldgico de produgdo,
este deverd ser mensurado ao custo de
aquisicdo menos depreciagdes e perdas
por imparidade acumuladas. Neste
caso, as entidades vao registar um gas-
to com a depreciagao do animal. Este
gasto ndo é considerado do ponto de vis-
tafiscal pois as normas que regulamen-
tam as depreciagbes ndo contemplam
0s activos bioldgicos.

Fard sentido este tratamento fiscal?
Neste artigo estamos a utilizar o exem-
plo de um animal reprodutor, mas se
pensarmos em valores elevados que
possam existir de investimento em vi-
nhas, em pinhais, em gado, ou noutros
quaisquer activos bioldgicos de produ-
gdo, serd aceitavel que em termos fis-
cais sO se possa deduzir fiscalmente o
encargo com os valores inicialmente in-
vestidos na sua alienagdo ou abate?
Porque € que UMa empresa comer-
cial vulgar pode considerar o gasto com
o desgaste do equipamento que utiliza
nasua actividade produtiva em termos
fiscais e uma empresa agricola ndo pode
considerar fiscalmente o desgaste dos
seus activos bioldgicos de producao?
Passemos entdo para o modelo in-
ferior em termos de simplificagdo - a
Norma Contabilistica e de Relato Finan-
ceiro para Pequenas Entidades (NCRF-
PE). Esta ndo prevé o tratamento con-
tabilfstico dos activos bioldgicos de pro-
dugdo. Supletivamente pode e deve re-
correr-se 3 NCRF 17, mas em determi-

nadas condigdes: quando “... a lacuna
em causa seja de tal modo relevante
que o seu nao preenchimento impega
o objectivo de ser prestada informagdo
que, apresente, de forma verdadeira e
apropriada, a posiao financeira numa
certa data e o desempenho para o pe-
riodo abrangido ...".

Pelo exposto, pequenas entidades
que tenham optado pela NCRF-PE e que
possuam activos bioldgicos, devem num
primeiro momento avaliar da materia-
lidade desses activos bioldgicos na sua
actividade global. Se estes se mostra-
rem relevantes entdo, deverd ocorrer o
recurso a NCRF 17, a que anteriormen-
te nos referimos. Naturalmente que a
andlise da materialidade dos activos bio-
légicos apenas serd necessaria quando
a componente comercial relativa a ac-
tivos biologicos seja acessdria a uma
qualquer outra actividade principal
exercida. Esta questdo ndo se colocard
em entidades cujo objecto ou fungdo
principal se centre na agricultura.

No caso de 05 activos biolégicos inte-
grarem uma actividade secundaria, ou
mesmo residual, e em que se conclua
pela ndo relevancia material dos mes-
mos, o que fazer? De facto, a NCRF-PE
possui a defini¢do de activo bioldgico,
nao obstante, nao prevé tratamento con-
tabilistico para tal. Perante a existéncia
de conceito para activo biolégico deve
registar-se como tal, ou, pelo facto de
nao estar previsto tratamento contabi-
listico deve considerar-se como activo
fixo tangivel? A resposta podera variar

consoante o entendimento do interessa-
do, certo &, que a opgdo por um dos di-
ferentes caminhos conduz a diferentes
tratamentos fiscais. O reconhecimento
do animal reprodutor enquanto activo
fixo tangivel conduz a que as suas depre-
ciagbes sejam fiscalmente aceites. Situa-
a0 que ndo se verifica, conforme jd ana-
lisdmos, se 0 mesmo for tratado como
activo biolégico de produgio.

Falta de

No que respeita a NC-ME esta refere cla-
ramente que os activos biolégicos de
produgao devem ser considerados como
activo fixo tangivel. Estes devem ser
mensurados ao custo de aquisicao me-
nos deprecia¢des acumuladas (nesta
norma ndo se admite o registo da per-
da por imparidade nos activos fixos tan-
giveis). As depreciagdes contabilisticas
praticadas sdo susceptiveis de deduti-
bilidade fiscal.

Em suma, em Portugal, neste mo-
mento, um simples animal reprodutor,
poderd ser, em termos contabilisticos
um activo biolégico ou um activo fixo
tangivel, e objecto de mensuragdo ao
custo ou ao justo valor. Poderemos ter
animais que sdo objecto de depreciacdo
eoutros que ndo 0sao (0s que 530 men-
surados ao justo valor). Em termos fis-
cais, poderemos ter animais cujo custo
de aquisi¢do ou produgdo so terd rele-
vancia no seu desreconhecimento,
como também poderemos ter aqueles
cuja depreciagdo é fiscalmente aceite
de acordo com a vida til. Dos animais

que sdo objecto de depreciagfes conta-
bilisticas, temos casos em que estas tém
gmlevanda fiscal, e casos em que ndo

Seria esta simplificado o objectivo
que se pretendia alcancar? A conver-
géncia entre contabilidade e fiscalidade
neste caso, simplesmente, ndo existe. ~

Afalta de harmonizagdo criadaani-
vel nacional é notéria. A simplificagdo
que se pretendeu com a NC-ME tradu-
ziu-se numa complicagdo acrescida.

E f4cil concluir pela necessidade de
nova alteracao legislativa, seja ela con-
tabilistica ou fiscal.

Em termos contabilisticos poder-se-
ia admitir uma espécie de regresso ao
passado: 0s activos biolégicos de pro-
dugdointegrarem a estrutura de activo
fixo tangivel. Para ja abstemo-nos de
aflorar o modelo de mensuragdo, uma
vez que s6 este tema daria origem a
uma longa dissertagao.

Seria conveniente que o tratamento
contabilistico dos activos bioldgicos de
produgdo fosse transversal a qualquer
dos normativos contabilisticos (NCRF 17,
NCRF-PE ou NC-ME), para que efectiva-
mente se pudesse falar em harmoniza-
¢ao e simplificagdo.

Se aalternativa for uma alterado le-
gislativa ao nivel fiscal, entao, parece-
nos que esta deveria passar pela dedu-
tibilidade fiscal das depreciagdes, fos-
sem estas, ou ndo, contabilizadas.
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